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中文摘要
本文研究仅有公立学校、仅有私立学校与公、私立学校并存的三种教育体系对经济增长和收入分配的影响。其中公立教育体系的投入从而质量由多数投票定理决定。本文研究了三种教育体系模型的长期动态均衡特征。在模型参数校准的基础上，模型模拟的结果表明：不管是长期经济增长率还是收入公平程度，公立教育体系都要优于私立教育体系；混和教育体系的长期经济增长率要高于公立教育体系的经济增长率，但它是以牺牲收入公平为代价的。
English Abstract
This paper studies the dynamic evolution of an economy with three different educational systems: pure public schools, pure private schools and mixed schools, while the public schools are funded with taxes whose quantity is determined by the majority voter theorem. Based on the calibrated parameter values, our numerical simulations of the model reveal 1) the long-run rate of economic growth and social welfare under the public education system would be better than pure private education; 2) the long-term rate of economic growth under the mixed education system would be better than that of the public education, while its income equality be worse than the latter. 
教育体系、收入分配与经济增长
教育一直是全民关注的一个重要议题。教育是经济持续增长的重要源泉之一，教育可视为一种投资过程，通过教育，个人可以累积财富，改善生活质量。但教育也有可能是影响收入分配不平等的一个重要因素。因此，探讨教育因素的作用对于处于经济转轨、快速发展过程中的中国，具有非常重要的现实意义。对于促进我国经济社会和谐发展具有积极的借鉴意义。
在关于教育、收入分配与经济增长的关系这一问题中，Becker and Tomes(1979)、Galor and Zeira(1993)等分析了私立教育体系下的收入分配与经济增长。Galor研究表明：在资本市场不完美的条件下，财富的分配对总体经济运行有着重要的影响。而且，如若人力资本也是不可分的，那么长期内这种效果得到进一步的加强。即从长期而言，收入水平取决于那些从父母那里得到大量遗产的个人数量；Eckstein and Zilcha(1994)分析了公共教育下的收入分配与经济增长的效应，其研究结论表明：沿着经济增长均衡路径，政府加大对教育的投入力度不仅有利于促进经济增长，而且与此同时，代际之间的收入不平等的差距将会变的越来越小；从长期看，绝大数个人的处境将会变得更好，福利得到改善，最终他们更加偏好选择公共教育体制；Glomm and Ravikumar(1992),Glomm(1997)、Gradstein and Justan(1997)和Zhang(1996)等分析了公立教育体和私立教育体系的经济增长和收入分配的演化特征。在公立教育体系与私立教育体系的背景下，Zicha（2000）研究了代价之间的转移对经济增长与收入分配的影响。这些文献对公共教育与私立教育的区别提供了重要的洞见，但是他们并没有研究公立学校与私立学校相互作用下的经济增长和收入分配的效应。
Epple and Romano(1996)、Glomm and Ravikumar(1998)在公立学校与私立学校并存格局中，且公共教育质量由多数投票选举决定情况下，研究了多数投票选举的均衡特征，并导出相应的均衡税率。然而，他们的研究仅仅只分析了多数投票选举均衡的静态性质，而对教育政策的长期动态效应并不能够提供充分的分析。
本文构建一OLG模型，试图说明不同教育体系下的收入分配与经济增长的均衡效应。本文与上述文献的最大区别是本文构建了一动态模型，研究了混合教育体系（公立学校与私立学校并存格局）的经济增长和收入分配的动态特征。在公立教育体系下，父母上缴劳动收入税，公共教育质量由政府提供。在私立教育体系下，父母利用其劳动收入对子女的教育进行融资。在混合教育体系下，父母可自由选择子女接受教育的类型，但每一个家庭都要支付劳动收入税，税收用于提供公立教育，每一期的税率由大多数投票选举所决定。如果父母选择接受公立学校教育，则其所受预算约束与单一公立教育体系一样，如果选择接受私立学校教育，则父母利用其税后劳动收入对子女的教育进行融资。

本文的篇章结构安排如下：第一节是本文模型的理论框架；第二节研究了公立教育体系、私立教育体系及混合教育体系的经济增长和收入分配的特征；第三节是对三种教育体系模型进行了数值模拟，分析比较了三种教育体系的数量特征。最后一节是本文的结语。
一、  理论模型框架

我们构建一个离散无限期限的世代交叠模型（OLG模型），假设每一个代理人仅生存两期，在第一个时期当他们是年轻人时，他们工作，而在第二个时期当他们是老人时，他们不工作，收入来源于年轻时的储蓄。每一期的时间跨度大约为30年。第一时期期初有一个后代出生---即人口增长率不变，本章把人口数量正规化为1。本文分析的起始时间为t=0。当时间t=0时，经济体中有大量的家庭。家庭成员由一个家长（成年人）和一个年轻人（后代）组成。家庭成员中家长生活在年轻时期，此时他们参加工作，收入来源于他们的劳动收入。所有同代个体之间的差别体现在两个方面：第一，他们的学习能力存在着差异，即出生在同一时代的个体拥有不相同学习能力；第二，他们的初始人力资本禀赋存在着差异。

（1） 人力资本生产技术
个人通过接受正规学校教育进行人力资本积累，本文中我们排除了个人干中学的可能性。我们假设无论是公立学校或是私立学校，他们的生产技术
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都是相同的，即公立学校或私立学校之间不存在技术上的差异。关于自变量都是连续可微、严格递增和严格凹函数。人力资本积累的生产技术满足稻田假设（Inada conditions），即
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时刻人力资本积累的技术，我们采用科布-道格拉斯的生产函数形式：
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时刻的人力资本积累是四个投入要素结合起来的生产产品：后代的学习能力水平
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、父辈的教育投资水平
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、父辈的人力资本存量水平
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与社会质量水平（社会人力资本存量的均值）
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。Glomm and Ravikumar(1992)、Zhang（1996）、Croix and Doepke(2003)、Benabou（2002）等使用过类似的生产技术。规模报酬不变的人力资本生产函数形式保证了经济体的持久增长。其中参数
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的取值范围为
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，参数
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表示了家庭中的人力资本转移程度或人力资本投资的个人收益率，当参数
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时，人力资本投资的个人收益率小于人力资本投资的社会收益率；当参数
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时（不存在社会溢出效应），人力资本投资的个人收益率等于人力资本投资的社会收益率。参数
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表示了社会外在性的程度或社会水平。参数
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。我们假设人力资本存量水平
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的对数正态分布：
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人力资本存量水平
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的分布函数和概率密度分别记为
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假设后代的学习能力
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是一个独立同分布的随机变量，服从于均值为
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（二）产品生产技术

在本章中，产品的生产函数采用规模报酬不变的新古典生产函数形式，用
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表示。生产的产品为单一的同质品，产品不仅可用于个人消费、人力资本投资，还可用于储蓄。产品生产的投入品为有效的劳动投入要素，每一期有效劳动供给来源于先一期父辈人力资本的平均存量。单位有效劳动投入为：
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每一时期t的产出，
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时期人力资本的平均量。年老人的收入是其所投入的人力资本存量
[image: image39.wmf]t

h

的函数，即年老人的劳动收入为
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，其经济含义为，有着更高人力资本的父辈，其子女相应有着更高收入。
    
[image: image41.wmf]1

t

+

时刻平均人力资本为：
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其中
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是人力资本与学习能力的联合分布的概率密度。
（三）家庭最优化问题

假设t（t=1,2,….）期出生的所有家庭都具有相同的偏好,
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时刻家庭不仅关心年老时的消费，而且还关心后代的人力资本水平（等价于后代收入水平）。在本章中，对于个人偏好的效用函数形式，我们采用特定的对数效用函数形式，即
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时期个人偏好效用函数形式为：
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其中
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表示为老年人的消费水平，
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表示为后代的人力资本水平。在家长的人力资本初始禀赋
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给定的条件下，每一个家长可生产
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单位产品。产品为单一的同质产品，不仅可以用于个人消费，还可以用于教育投资。
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时刻家长的劳动收入被用于教育投资
[image: image52.wmf]t

q

、消费
[image: image53.wmf]t

C

。在公立教育体系下，个人需要上缴劳动收入税，我们假定税率
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是由每一期的父母决定。个人在消费及上缴劳动收入税费二者之间进行分配其劳动收入，因而个人的消费预算约束是：
[image: image55.wmf]t

C(1),

tttt

yqEY

tt

=-==

。
在私立教育体系下，个人的劳动收入被用于消费、储蓄和私人教育投资三方面，从而个人的消费预算约束变为： 
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表示个人劳动收入税率、
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表示为公立教育体系下的政府教育投资、
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表示为私立教育体系下个人教育投资。然而，在公共教育和私立教育体系并存的情况下，如果个人选择接受公共教育，那么其所受的消费预算约束与公共教育体系下的消费预算约束条件有所不同，此时个人面临的公共教育质量不同。但若个人选择接受私立教育，个人在消费、上缴劳动税收和私人教育投资三方面分配其劳动收入，那么个人所受的消费预算约束就变化为：
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二、模型均衡特征
（一）公立教育体系的均衡
在公立教育体系下，代表性的个人通过选择其消费水平
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、教育投资水平
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最大化其效用水平。根据
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时刻代表性的个人最优决策问题，我们可以得到均衡税率：
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时刻的人力资本运动方程为：
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命题1：在公立教育体系的情形下，代际之间的收入不平等程度随着经济发展而收敛到
稳态水平
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推论1：与存在人力资本外溢性的情形相比，如果不存在人力资本的外溢性，那么长期
不平等的程度要大和长期不平等程度的递减速度要慢。
命题2：当教育体系为单一的公立教育体系时，经济体系的长期经济增长率
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（二）私立教育体系的均衡

在私立教育体系下，代表性的个人通过选择其消费水平
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、教育投资水平
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最大化其效用水平。
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时刻代表性的个人最优均衡解为：
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私立教育体系下个人的教育投资水平取决于个人收入水平，教育投资水平是个人收入水平的线性函数，其中比例系数为
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，私立教育体系下个人教育投资水平占其收入的比例恰等于公立教育体系下的个人偏好税率。把个人教育投资水平代入人力资本积累的运动方程，得： 
            
[image: image76.wmf]11

1

1

()()

2

ttttt

hAzhHh

aabb

b

b

--

+

-

=

-


                   =
[image: image77.wmf]11

1

()

2

ttt

AzhH

babbbab

b

b

-+--

-

-

                

命题3：在单一的私立教育体系环境下，经济体中的代际之间的收入不平等程度随着经
济发展而收敛到稳态水平
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命题4：当教育体系为单一的公立教育体系时，经济体系的长期经济增长率
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证明：我们定义
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时刻期间的平均人力资本的增长率，即有
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。由人力资本积累方程（17），我们可得：
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其中
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分别为个人学习能力和人力资本禀赋的分布函数，根据杰森（Jensen）不等式
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又根据不等式的性质，我们知道必然存在一个实数
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使得不等式左右两边相等，即有下列等式成立：
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因此有
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因为
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），所以平衡路径的经济增长率为：
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沿着平衡增长路径，经济体当中的个人之间永久性地存在着不平等。这主要依赖于个人学习能力存在着差异性的前提假设条件。经济增长率取决于人力资本的规模参数
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、教育投资收入率
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。
（三）混合教育体系的均衡
在混合教育体系下，假设t时刻出生的个人选择进入公立学校进行学习的人口占t时刻出生的总人口的比例为
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。政府预算约束保持平衡，政府预算平衡的约束表明：公立学校的人均教育支出
[image: image115.wmf]t

E

（
[image: image116.wmf]t

E

=
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呈反比例关系。若个人进入公立学校学习，此时，个人的间接效用函数为：
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  （PB）
如果个人选择接受私立教育，根据个人此时的目标效用函数及约束条件，我们重新整理个人选择私立教育体系下的个人最优问题，可以得到个人选择私立教育的间接效用函数：
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（PR）
令个人选择公立学校学习后的间接效用函数等于个人选择私立学校学校后的间接效用函数，即令
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，我们可以得到个人选择学校无差异的临界值为：
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如果个人收入水平
[image: image123.wmf]*
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，那么其将选择公立学校就读；如若
[image: image124.wmf]*
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，则其将选择就读于私立学校。根据此无差异临界值，根据中间选民定理，我们就可以确定混合教育体系的均衡税率，从而可决定模型的长期动态特征。
三、模拟结果
（一）参数校准

建立上述模型之后，为了进一步分析模型的动态演化过程以及阐述收入的内生分布情况，我们须对上述模型进行数值模拟分析。模拟的方法是利用校准后模型生成样本容量为1000的随机样本，把样本的收入分配及经济增长率看成实际收入分配和实际经济增长率的近似替代。通过分析模型模拟的结果，我们就可以分析比较不同的教育体系对经济增长及收入分配的冲击影响效应。在对模型进行模拟之前，我们需要对模型的参数进行校准。模型当中的有些参数来源于相关的实证研究或类似模型的标准校准，有些参数来源于实际调查统计数据。假定模型每一期持续的时间为30年，即模型当中的代理人的寿命期限为60年。我们以单一公立教育体系和单一私立教育体系模型为基准模型来校准模型参数。

随机样本的均值与方差：

在对模型进行模拟之前，我们必须确定第一期代理人的收入分配状况。本文以1999年作为模型模拟的起始时间。根据2000年中国统计数据，1999年中国人均收入水平大约为6534元
。1999年中国基尼系数大约为0.437
。从而我们需校准随机样本的均值
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和标准差
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以匹配上述的实际数据。根据我们前面的假设，初始人均收入服从对数正态分布，从而可以确定随机样本的标准差为0.8202，相应地，随机样本均值为1.5407
。

人力资本积累方程：

根据人力资本积累方程，有3个参数
[image: image127.wmf],,
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 EMBED Equation.DSMT4  [image: image128.wmf]A

需要设定。参数1-
[image: image129.wmf]b

是收入的教育支出弹性，实证结果表明，收入的教育支出弹性
[image: image130.wmf]1

b

-

值估计结果各不相同。李雪松（2004）估计的结果表明收入的教育支出弹性大约为29%；邹至庄的估计结果大约为22%；世界银行（1999）所估计的中国教育投资的平均社会收益率的为15%；国外学者对此参数的估计也有较多的研究，Johnson and Stafford(1973)的经验研究表明此参数值为0.198；Fernandez and Rogerson(1997)的结果为0.2；因此，综合国内外学者对此参数的估计结果，我们设定中国的收入教育支出弹性为20%，从而参数
[image: image131.wmf]0.8

b

=

。对于父母收入对子女收入弹性
[image: image132.wmf]a

的估计，国内缺乏这方面的研究。李雪松（2004）利用中国的调查数据，得出了父母收入对子女收入的系数为0.15。而国外学者对此方面却有比较多的研究，Leibowitz（1974）的研究发现在不同年龄阶段父母收入对子女收入的影响是变化的，子女收入对父母收入的弹性在孩子年龄为39岁时达到最大值0.665。Caucutt（2003）估计弹性
[image: image133.wmf]a

的值大约为0.4。综合这方面的研究，我们设定中国子女收入对父母收入的弹性
[image: image134.wmf]a

=0.4。对于参数
[image: image135.wmf]A

的设定，我们以私立教育为基准模型来校准参数
[image: image136.wmf]A

。Chow and Li(2002)经验研究表明：1978-1998年期间 ，中国的总要素生产率平均每年以2.6%的速率增长。从美国的数据看，1960-1998年期间美国人均产出的增长率大约以每年2%速率增长。所以我们将中国的稳态经济增长率设定为3%，从而基准模型稳态路径的经济增长率为
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(1.03)

。为了近似等于稳态增长率，我们需设定参数
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个人学习能力的均值与方差：

World Income Inequality Database的数据显示福利国家的基尼系数一般都小于0.3，大多数发展中国家的基尼系数大于0.4，大多数成熟的市场经济国家的基尼系数大约在0.35左右。在基准模型里，根据我们前面的假设，个人学习能力分布服从于对数正态分布，我们设定个人学习能力的方差
[image: image139.wmf]2
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=0.372，而因为学习能力的分布函数为
[image: image140.wmf]22
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，所以内在能力的均值为-0.186。设定这个参数值从而使私立教育基准模型的长期基尼系数为0.35左右水平。表格1.1给出了所有经过校准后的参数值。
表1.1  参数值

	                                     参数                       参数值

	随机样本的均值与方差                 
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（二）模拟结果

运用上述已校准的参数值，我们模拟了三种教育体系（公立教育体系、私立教育体系及混合教育体系）背景下的经济增长、收入不平等及社会福利动态演化特征。表1.2给出了第一期末与第二期初的经济增长率、收入不平等程度（以变异系数来衡量
）及社会福利，与此同时还列出了20期内的年度平均经济增长率、年度平均收入不平等程度及年度社会福利平均值，其中每一期的年度平均年度增长率为30年内每年的平均增长率。
表1.2 三种教育体系模拟结果比较
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平均增长率%
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（1-2期） 1.286918  1.291346     1.277169  1.27973     1.286148   1.291455

变异系数%
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 （1期）  0.267403  0.751466     0.443561  0.853273    0.309233   0.777335

平均增长率%
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（1-20）   1.327972  1.304853    1.326826   1.295183   1.345676   1.308695

增长率%
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   1.330366  1.30645     1.330425   1.28801    1.349738   1.326172 

变异系数%
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（1-20）   0.019563  0.722529    0.045300    0.819256   0.022664  0.733129

社会福利
[image: image159.wmf]f


（1-20）   0.668925  0.282967    0.66983     0.655640   0.675730  0.658140

公立学校学

生比例%
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其中：
[image: image161.wmf]a

表示第一期末与第二期初的平均年度增长率；

      
[image: image162.wmf]b

第一期末的变异系数；
[image: image163.wmf]c

20期内的平均年度增长率；

      
[image: image164.wmf]d

20期内的平均变异系数（收入不平等的衡量指标）；

      
[image: image165.wmf]f

20期内的平均社会福利；
[image: image166.wmf]g

第20期的增长率及公立学校学生比例

图1.1、图1.2分别给出了20期间内公立教育体系下个人内在能力无差异及个人内在能力异质的年度经济增长率及变异系数（收入不平等的衡量指标）演化动态特征。
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图1.1 公立教育体系下个人能力无差异及有差异的增长特征，其中GONGS表示为内在能力无差异，GONGD表示为内在能力异质。
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图1.2 公立教育体系下个人能力无差异及有差异的变异系数演化特征，其中GONGSB表示内在能力同质，GONGDB表示为内在能力异质。
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图1.3 私立教育体系下个人能力无差异及异质的增长率特征，其中SIS表示为个人能力同质，SID表示个人能力异质。
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图1.4 私立教育体系下个人能力同质及异质的变异系数特征，其中SISB表示能力同质，SIDB表示个人能力异质。
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图1.5 个人能力异质时公立与私立的增长率特征，其中PUBGROWTH为公立增长率，PRIGROWTH为私立增长率
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图1.6 个人能力异质时，公立与私立的变异系数特征，其中PUBBIAN为公立变异系数，PIRBIAN为私立变异系数
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图1.7  能力同质的增长率趋势  其中HUNHE为混合体系的增长率，GONGLI为公立教育体系增长率，SILI是私立教育体系增长率
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 图1.8   能力同质的变异系数趋势，其中HUNB为混合体系的变异系数，GONGB为公立变异系数，SIB为私立变异系数
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图1.9  能力同质的福利，其中HUFU、SIFU、GONGFU分别为混合、私立和公立教育体系下的福利
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图1.10   能力异质的经济增长率，其中HUND、GONGD、SID分别为混合、公立及私立教育体系的增长率
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图1.11  能力异质的变异系数，其中HUNB、SIB、GONGB分别为混合、私立及公立体系的变异系数
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图1.12  能力异质的社会福利，其中HUNBFU、SIBFU、GONGBFU分别为混合、私立及公立体系社会福利 
图1.3、图1.4分别给出了20期间内私立教育体系下个人内在能力无差异以及个人内在能力异质的年度经济增长率及变异系数（收入不平等的衡量指标）演化动态特征。

在个人内在能力无差异的情况下，随着时间的推移，公有教育体系的经济增长率逐渐收敛到稳态水平1.33%，其变异系数（不平等程度）也逐渐收敛到0，最终每个人的收入水平趋同；同样，私立教育体系的经济增长率也收敛到稳态水平1.33%，其稳态增长率与公立教育体系的稳态增长率相等。其变异系数也收敛到0，最终个人收入之间不存在差异，但变异系数的收敛速度要慢于公立教育体系下的变异系数的收敛速度，在16期之后，其才收敛到0，而公立教育体系的变异系数到8期之后就收敛到0。与个人能力同质的结论相比，能力异质情况下的公立教育体系经济增长率要大，而不平等程度却要更小。私立教育体系也有相同的状况。

图1.5、图1.6分别比较了能力异质下的公立教育体系及私立教育体系经济增长率和不平等程度。根据模拟结果，可知公立教育体系的经济增长率要高于私立教育体系的经济增长率。在私立教育体系里，由于享受到人力资本溢出的正外部性效应，更穷的家庭可以比富人获得更快的人力资本积累速度，从而使那些想投资更多的富人积极性受到挫折，降低了整个经济体的教育质量，降低了人力资本积累的速度，导致更低的经济增长率。公立教育体系的收入不平等程度要低于私立教育体系的收入不平等程度，这与命题2、命题3的结论相吻合。

图1.7、1.8、1.9是个人能力无差异下的三种教育体系的经济增长、收入不平等及社会福利的演化动态特征。从图1.7中显示的结果来看，随着经济发展，混合教育体系的经济增长率逐渐收敛到稳态增长水平1.35%，与公立教育体系及私立教育体系的稳态增长水平相比，其值要大。导致产生这一结论的主要原因是人力资本溢出的正外部性。由于总有一些高收入的群体会接受私立教育，从而导致人力资本的溢出效应要大于其它两种教育体系相应的溢出效应，相应地，混合教育体系的公立学校的人力资本积累速度及增量就要快于公立教育体系的人力资本积累速度极增量，最终导致其增长率要大。图1.8显示了三种教育体系的收入不平等程度的动态特征。从其结论可知混合教育体系的收入不平等程度收敛到0，其收敛特性大致与公立教育体系的特征相同。由于公立学校学生的收入收敛，降低了收入不平等程度，从而最终导致混合教育体系的收入不平等程度收敛。其结论告诉我们：混合教育体系能够在保持经济增长的同时又可降低收入不平等程度（满足内在能力无差异的假设条件）。图1.9显示了混合教育体系与公立教育体系的社会福利大致相同，并且两者都要大于私立教育体系的社会福利。

图1.10、1.11、1.12是个人能力异质下的三种教育体系的经济增长、收入不平等及社会福利的演化动态特征。从图1.10中显示的结果来看，随着经济发展，混合教育体系的经济增长率大约在1.33%左右上下波动，与公立教育体系及私立教育体系的平均增长水平相比，其值要大一些。图1.11显示了三种教育体系的收入不平等程度的动态特征。从其结论可知混合教育体系的收入不平等程度逐渐下降，其值大约在0.73左右，呈现收敛状态。其特性大致与公立教育体系的特征相同。与公立教育体系相比，长期内其不平等程度要稍微高些，大约为0.004左右。由于公立学校学生的收入收敛，降低了收入不平等程度，从而最终导致混合教育体系的收入不平等程度呈收敛状态。其结论告诉我们：混合教育体系能够在保持经济增长的同时又可降低收入不平等程度，这与个人能力无差异的结论相同。图1.12显示了混合教育体系与私立教育体系的社会福利大致相同，并且两者都要大于公立教育体系的社会福利。

从表1.2的结果可知：在个人能力同质的情况下，比较混合教育体系与私立教育体系的长期平均增长率，得出前者大于后者，且混合教育体系的长期平均经济增长率要比私立教育体系的长期平均经济增长率高出1.421%，收入不平等程度（以变异系数指标衡量）下降了49.97%。其中原因是混合体系下的公立学校有着再分配的效应，即其可把资源从富人手中转到穷人手里。因而导致了混合教育体系的收入不平等程度低于私立教育体系的收入不平等程度。因此平均总社会福利
也高出0.88%左右。与公立的结论相比，混合的长期平均增长率高出1.33%，不平等程度高出15.85%，平均总福利高出1.02%。在个人能力异质的条件下，与私立体系相比，混合教育体系的长期平均增长率及不平等程度分别高于1.32%与低于10.51个百分点，其原因与能力无差异的一样。但平均福利下降了 1.745个百分点。与公立的结果相比，平均增长率、不平等程度及平均福利分别上升了0.2944、1.467、132.59个百分点。从长期总福利程度及平均增长率看，混合教育体系要优于公立教育体系，但其优越性是以牺牲收入平等程度而换来的。
四、结论
在个人内在学习能力异质以及人力资本外溢性并存的情况下，通过人力资本积累的方式，本文首先构建了理论模型，研究了公立教育体系、私立教育体系及的经济增长及收入分配的特征,以及确定混合教育体系下教育选择无差异的临界值。然后在参数校准的基础上，根据中国的收入数据，对三种教育体系模型进行了模拟比较分析。模拟结果表明：
（1）与私立教育体系的长期经济增长率（或平均增长率水平）及长期社会总福利（或平均社会总福利）水平相比，混合教育体系的长期经济增长率（或平均增长率水平）和长期社会总福利（或平均社会总福利）更大。混合教育体系的收入不平等程度（以变异系数为衡量指标）要低于私立教育体系的收入不平等程度。该结论意味着教育体系的私立化将导致整个社会福利的损失和增加了社会的收入不平等程度；
（2）与公立教育体系的长期经济增长率（或平均增长率水平）及长期社会总福利（或平均社会总福利）水平相比，混合教育体系的长期经济增长率（或平均增长率水平）和长期社会总福利（或平均社会总福利）更高。与公立教育体系相比，混合教育体系环境下的收入分配更不公平。该结论意味着教育体系的集权化能使整个社会更公平，但其是以整个社会福利遭受损失以及人均收入增长缓慢为代价。
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�因为缺乏相关的调查数据，我们以人均国内生产总值作为人均收入的近似替代。资料来源于《中国统计年鉴2001》，中国统计出版社2001年版。


� 数据来源于世界银行（2004），第11页。


� 如果初始收入分布为对数正态分布，那么随机样本的均值� EMBED Equation.DSMT4  ���


� 其中变异系数� EMBED Equation.DSMT4  ���，� EMBED Equation.DSMT4  ���为收入方差，� EMBED Equation.DSMT4  ���为平均收入。


� 每一期总社会福利以所有家庭效应水平的加权平均数为衡量指标，其权重为1。
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