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1．导论：问题的提出

在刘易斯的二元经济理论中：经济发展初期阶段国家，存在的不是单一经济或单一部门，而是两种经济或两个部门，一种经济(或一个部门)用现代方法进行生产，效率较高，工资率也较高；另一种经济(或另一个部门)用传统方法进行生产，生产率低，劳动报酬也较低。前一种部门主要指城市工业部门，后一种部门主要指乡村农业部门。这就是所谓的二元经济结构。传统部门的最大特点是剩余劳动力的存在。由于工农业之间的收入存在明显的差距，农业的剩余劳动力必然有一种向工业部门转移的趋势，而且劳动力的供给具有无限弹性。城市现代部门吸收劳动力的结果是扩大了生产，取得了更多的剩余，积累了更多的利润。在追求最大利润的动机下，积累的利润被转化为资本，从而吸收更多的农业剩余劳动力，再扩大资本，积累更多的利润。如此循环，直到农业剩余劳动力消失，工业部门的劳动力供给不再是无限的。在上述循环往复的过程中，城市工业部门扩大生产，农业剩余劳动力不断向工业部门转移，农村人口不断进入城市，从而实现工业化和城市化。该理论模型说明，一个国家的工业化，城市化是实现依赖于农业部门剩余劳动力不断向城市转移。可见，农村剩余劳动力的转移是实现工业化和城市化的核心。

在这一过程中，随之引出三个问题：一，中国到底有农业劳动力？要在低收入国家里测定某一部门的劳动力就业水平是一个挑战性的难题，在农村部门尤其如此。有的学者认为有关香港，韩国，台湾，新加坡劳动力规模的调查数据有时在总体上是不可靠的。由于劳动力数量是研究劳动力结构，投入产出和生产率变化的基础，如果这一数据出现大的偏差，那么由此得出的有关中国农业增长，生产率变化和收入分配的结论将是不可靠的，甚至与事实截然相反。有鉴如此，美国匹兹堡大学经济系托马斯.罗斯基和罗伯特.米德采用新的计算方法，得出的结论是：中国官方公布的农业劳动力数量的统计数据明显夸大了中国农业实际就业人数。二，中国有多少农业剩余劳动力需要转移，即农业剩余劳动力的测算问题。要准确无误地估算剩余劳动力总量并非易事,很多学者在这一方面进行了大量研究,并见仁见智地得出了自己的估算数据,所依据的原理也不尽相同。王红玲(1998)从生产函数入手,首先给出一个经济系统生产资源配置优化模型及能使该经济系统收入最大化的资金和劳动力配置均衡的必要条件;并以此为基础推导出一套关于剩余劳动力数量估算的新公式。韩纪江(2003)则从两部门(指工业与农业)劳动力的报酬水平应该大致相等入手来测算中国的剩余农业劳动力。三，影响农业剩余劳动力转移的因素有哪些？杨春瑰(2003)建立了劳动力迁移的logistic离散模型，指出，两地之间的预期收入差距，文化因素和信息扩散程度是影响劳动力迁移的重要因素。本文参考有关文献对上述三个问题的回答，作一综述，以期对中国农民和农业剩余劳动力数量及农业剩余劳动力转移的现状勾画出一个比较清晰的轮廓。

2．关于中国农业劳动力数量之研究

2.1 对中国官方农业劳动力数据的质疑

　　美国匹兹堡大学经济系托马斯.罗斯基和罗伯特.米德首先从不同的角度，通过将有关中国农业劳动力数量的官方数据与中国的现实进行比较，提出了疑点：（1）官方数据显示农村社会的农业劳动力从1978年的2.85亿人增加到1995年的3.23亿人，基本是呈持续上升趋势。农业劳动力占农村社会劳动力比重从1978年的92.88%下降到1995年的71.79%，其中1992年，1993年，1994年的就业率分别为79.33%，77.71%和75.15%。国家统计局所属的农调队搜集的样本数据1993年劳动力从农业中的净流出为6.9%，与1992年3.1%的净流出率相比具有明显的增长，这意味着农业劳动力数量两年内累计下降为10%，而官方数据显示1992－1994年累计下降不到4%（79.33%-75.15%），存在矛盾。（2）作物生产亩均劳动力投入是大幅度下降的，而官方耕作的土地中用作粮食生产的份额下降很少，在土地总量基本稳定的前提下，必然得出农业劳动力数量出现大幅度下降的结论。（3）在大部分的沿海地区，60%以上的所谓“农业人口”已离开土地另谋它业，而有关中国沿海地区农业劳动力数量的权威数据却根本没有显示这一点，高估了农业劳动力数量。（4）农业劳动的妇女化倾向，妇女在农村社会农业劳动力所占的比重从1978年的46.91%上升到1995年的51.99%。这说明大量男性劳动力已离开农业，这也说明农业劳动力数量应该是下降的。

2.2 对中国农业劳动力数量的推算

　　在具体推算农业劳动力数量时，作者首先对农业的涵义加以界定。本文中的农业是指种植业，畜牧业，园艺业和淡水养殖业而不包括林业，海水养殖和捕捞业。传统的计算农业劳动力需求量的计算公式为：
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其中：
[image: image2.wmf]L

为农业劳动力，
[image: image3.wmf]m

为每亩作物的工日数，
[image: image4.wmf]a

为某一具体作物的种植面积，
[image: image5.wmf]i

为反映各农作物或生产活动的指标，
[image: image6.wmf]j

为反映中国各省份的指标，
[image: image7.wmf]t

为时间指标。但作者并没有选用这一方法，原因有二：（1）由于中国统计大大低估了实际农业土地面积，因此用上述公式来作为支持中国劳动力数量下降的证据会由于数据的不可靠性而大打折扣。（2）畜牧业的发展不太依赖于种植面积。随着畜牧产品产量的大幅度提高,为不忽视劳动力在不同营业领域重新选择就业的可能性，因此，作者另辟它径，使用另一公式：
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其中：
[image: image9.wmf]m

为每亩或每畜的劳动力投入数；
[image: image10.wmf]y

为每亩和每畜的实物产量；
[image: image11.wmf]Q

为以实物为单位的全国产量。由公式（2）得出的总的工时数
[image: image12.wmf]t

L

除以正常劳动力的年工作日即为所需的农业劳动力数量。使用的正常劳动力的年工作日有269和300工时两个数据。
[image: image13.wmf]m

和
[image: image14.wmf]y

的数据来自于农调队。同时作者注意到他们的数据收集不存在明显的偏向性，同时，大的或小的省级样本都显示了同样的变化趋势，并进一步论证了
[image: image15.wmf]m

，
[image: image16.wmf]y

和
[image: image17.wmf]Q

的相对可靠性。使用上述方法计算的1990年，1991年和1992年中国农业劳动力数量分别为220,003,000人，208,529,000人和233,581,000人，而同期统计年鉴中的数据分别为333,364,000人，341,963,000人和332,582,000人，其差额最高竟然高达133,271,000人。既然农业劳动力数量大大减少，那么他们都到哪里去了呢？根据罗斯基和米德的分析，这些劳动力基本上就业于建筑业，交通运输业和商贸业。

2.3结论及意义

　　由于在讨论收入分配，财产，剩余劳动力和中国农业的生产潜力时，政策研究基本依靠官方年鉴中有关农业劳动力数量的错误估计而进行的，如果代之以真实数据，将改变许多研究结论：（1）研究者在评价中国农业时继续把它作为建立在过剩农业劳动力和小块土地经营基础之上的“极微经济实体”的一个经典范例来评价的，但是，各种非农产业数量的激增和农业劳作的妇女化倾向的日益形成，农村土地使用权交换的需求变得更大，有可能形成农业的规模化，产业化经营。（2）由于扩大了农业劳动力的规模，现在的研究大都错识农业生产要素构成的变化趋势。它们夸大了农业生产的劳动力密度，而低估了中国农业生产中单要素生产率和多要素生产率的增长。(3)农业劳动力流进或流出非农产业劳动力市场深受中国经济长期增长和短期波动的影响，农户在劳动力市场中的这种经济行为有益于全国性劳动力市场的建立。城乡劳动力供求关系随之得到有效的连接
。

3.中国农业剩余劳动力数量的测算之一

王红玲(1998)从生产函数入手,首先给出一个经济系统生产资源配置优化模型及能使该经济系统收入最大化的资金和劳动力配置均衡的必要条件;并以此为基础推导出一套关于剩余劳动力数量估算的新公式；文中亦对我国农业剩余劳动力数量进行了实际估计(估计结果是1.17亿人)。

3.1 一个生产资源配置优化模型

考虑一个经济系统,假定它由两个子系统,例如农业和非农业两个部门(行业)构成,且假定农业和非农业部门生产函数采用Cobb-Douglas型(王晓鲁，1997)，分别为：
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上式中
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 (ｉ=1,2)为投入的资金和劳动力,Ｄ为耕地面积,ｄ为耕地灌溉率,
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分别是资本、劳动、耕地和耕地灌溉率的系数。又劳动者和资本的供给约束为:
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则第ｉ行业(ｉ=1,2)的纯收入为(刘建进,1997)：
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式中
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为第ｉ行业的产品价格,
[image: image25.wmf]L

i

P

和
[image: image26.wmf]K

i

P

分别为第ｉ行业的劳动成本和资金成本,且
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为利率,
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为该行业的毛收入。

在这里,关于资金和劳动在全行业的合理配置就是使所有行业纯收入之和最大化,即
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则(5)式最优化问题的拉格朗日函数为：
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式(6)中,
[image: image32.wmf]l

、
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分别为劳动和资金的拉格朗日乘子,该式的最优解满足一阶条件：
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再假定(1)、(2)式满足规模收益不变(即:
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式中
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,(ｉ=1,2)。(8)式就是在资金和劳动配置均衡下必须满足的必要条件。如果考虑ｉ>2个部门与行业,上述模型亦能很方便地被拓广,尤其当考虑ｉ>2个与土地基本无关的行业或部门时,由(8)式直接可得
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3.2 剩余劳动力的判断与估计

由(1)式,土地边际生产率
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为农业毛收入,则(8)式可改成
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(9)式即可作为判断是否存在未得到合理配置的多余劳动力的检验条件,这种未得到合理配置的劳动力就是剩余劳动力。为了明确说明,将(9)式变形,有
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为简单起见,对于中国的资金市场作者作出假定
[image: image45.wmf]0
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。作者的理由为：资金在中国是普遍短缺的,在农村也不例外。但是中国的农村中虽然在正规信贷市场受到限制,而非正规市场却在不断地扩大规模,非正规市场上资金的利率一般远远高于正规信贷市场,并且对市场的需求状况反映灵敏。只要生产利润足够高,付得起利息,还是可以根据自己的需要借贷到资金的,因此,约束
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对于实际数据而言,首先按(10a)或(10b)、(10c)式计算
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和
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,且分别记为
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时,说明劳动力已得到合理配置,而当
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时说明劳动力还未得到合理配置,即有剩余劳动力存在(如果数据适当,则可对其进行统计检验)。那么该经济系统中剩余劳动力的相对规模究竟有多大呢,作者提出一套简便而实用的估计方法。

①若
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,说明子系统1即农业中存在剩余劳动力,用
[image: image54.wmf]F

表示在同样的生产环境下具有

相同的农业收入而真正需要的农业劳动力数量(可理解为“农业必需劳动力”)占整个农业劳动力的比例,而
[image: image55.wmf]1
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就是农业剩余劳动力占其农业劳动力的比例。假定农业剩余劳动力的边际农业收入为零,则使用劳动力数量
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必然具有相同的农业收入且满足(10)式(
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),即直接将
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代入该式,可得到估计公式:
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 (11a)式中的
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表示在实际分析过程中的统计数据或依统计数据获得的估计值。这样,由于(11)、(11a)式,关于劳动力的数量就被划分成了三部分:
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其中
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就为农业剩余劳动力的数量,根据表述与分析的需要,由上式还可定义
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②若
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,说明子系统2中存在剩余劳动力,依上述原理,可导出相应的公式
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按照阿瑟·刘易斯的二元经济论,(11)～(13)式恰好适用于这种由“传统部门”(农业)和“现代部门”(工业)构成的二元经济系统中农业剩余劳动力规模的估算,在这样的经济系统中,理应不会出现
[image: image72.wmf]12
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的状态
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3.3 实际分析

    根据上述原理，利用劳动部1994年对8省共3996个农户的经济行为进行调查得到的数据,将该数据按人均收入水平分为10组，首先用回归分析对每组分别估算土地弹性
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；按(10b)、(10c)式估算
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和
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；再按(11a)、(13)式估计
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,计算结果显示1994年中国的剩余劳动力为1.17亿。 

4. 中国农业剩余劳动力数量的测算之二

4.1 对农村剩余劳动力本质的解释

农村剩余劳动力本质上是劳动边际产出小于边际投入的那部分劳动力。可以按照边际产出与边际投入的关系,将农村剩余劳动力区分为两种
:①狭义剩余劳动力，即劳动力投入边际产出为零的那部分劳动力。根据零值劳动学说,狭义剩余劳动力的投入对于农业产出毫无任何贡献。国内很多学者从宏观角度进行分析,无不假定农村剩余劳动力的投入存在无效性。由于现实中我国农村劳动力的数量要远远大于真正需要的数量,由此得出所有剩余劳动力的总边际产出为零的结论。在把狭义剩余劳动力作为一个宏观经济术语时,可以这样理解:当把剩余劳动力从农村抽走后,他们的离去对农村各项生产经营活动和农村GDP增长不会带来任何负面影响。②广义剩余劳动力。从微观上看,劳动力投入极少存在边际产出为零的情况。比如,农民在田间拔掉一棵杂草、捡出一块石头、捉去一只害虫,都会对增加该块地的农业产出做出贡献。农民的理性告诉他们,有劳动,就会有收获。如果所有微观劳动的边际产出都大于零,那么,总的边际产出肯定不会等于零。舒尔茨否定了农村剩余劳动力边际产出为零的观点。他认为,作为理性小农,其要素投入非常合理,即贫穷而有效率。因此,为了科学地解释农村剩余劳动力现象,很有必要使用一个更加广义和宽泛的概念,即广义剩余劳动力。它的本质界定是指边际产出小于边际投入,或小于潜在社会均衡劳动力价格的那部分劳动力
。按照西方经济学的边际理论,追加生产经营投入的临界点是边际投入等于边际产出,如果边际产出小于边际投入,即应该考虑停止投入,以维持一个最佳生产规模。但受现有制度安排和经济发展水平的制约,农村劳动力对农业生产投入的经济理性往往是有限的,当边际产出小于边际投入时,仍然继续投入大量劳动。

4.2 对农业剩余劳动力的测算：

4.2.1理论思路

按照当今西方主流经济理论,在完全竞争的纯粹市场经济条件下,市场达到一般均衡后,所有生产要素都必须获得同等市场价格,劳动力作为一种主要的生产要素,也应该具有同等的工资价格。如果忽略一切制度和个人素质的差异,在中国国内统一的劳动力市场内,所有的同质劳动力都应该获得相同水平的工资报酬。按照拉尼斯—费景汉模型,当农村劳动力的边际产出等于零时,多余的农村劳动力转移到城市,不会造成粮食的减产和工业工资的提高;当劳动边际产出大于零但小于不变的制度工资时,多余的农村劳动力转移,会造成粮食供给减少,粮食价格上升,致使工业工资上升。只有当劳动边际产出等于或大于制度工资时,才没有了剩余劳动力和隐蔽失业。按照这一理论,在农村剩余劳动力被全部吸收完之前,城市的工资水平应该先是保持不变,然后缓慢上升,其上升的速度应该大大低于农业边际产出增加的速度。但在中国,在各种制度约束下,情况正好相反。农民收入的增长幅度徘徊不前,城镇制度性工资却在持续增长。如果没有各种制度约束,在国内统一的劳动力市场中,当农村劳动力没有剩余的时候,每个农村劳动力的劳动报酬收入应该与其边际产出、与城镇劳动力的工资报酬收入相等
。那么,以现时全国劳动力平均收入水平为基准,去除农村总收益(可近似以农民总纯收入代替),就是农村经济中实际所需要的劳动力数量。再将这个数量与现有数量进行比较,就可以计算出农村剩余劳动力数量和劳动力的剩余率。

4.2.2测算模型

首先要假定居民存款利息、资产等非劳动性收入对劳动力个体的报酬没有影响,或者将这些影响忽略不计;假定城乡劳动力都是同质的;假定城乡之间劳动力流动的成本等同,或者将流动成本忽略不计;劳动力的就业不受各种传统习俗观念的影响,所有劳动力都具有同样的追求最大收益的偏好;人口增长等因素忽略不计;农村居民家庭人均纯收入的计算中包括有一部分非农人口,因这部分人口数量很少,可忽略不计;城乡差别、劳动力聚集的规模经济效益也都忽略不计。根据上述理论思路,可以按照以下程序倒退建立测算模型。

1、现有农村劳动力总量已知为
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,只要求得真正需要的劳动力数量
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,以及农村劳动力剩余率
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2、真正需要的劳动力数量
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,是农村总的纯收入
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与全国平均劳动力收入报酬水平
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3、农村总的纯收入
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,是农村家庭人均纯收入
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与农村总人口
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4、全国平均劳动力收入报酬水平
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,等于全国总的劳动力报酬收入
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与劳动力总量
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国从业人口替代,等于农村劳动力总量
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加城镇劳动力总量
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)的比值,即
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5、全国总的劳动力报酬水平
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,用农村总的纯收入
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和城镇居民总收入
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之和代表,即
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。其中,城镇居民总收入
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等于城镇居民人均可支配收入
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与城镇人口
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的乘积,即
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。由此可以得出全国农村剩余劳动力(模型中的
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这些表示符号所代表的变量都可以通过《中国统计年鉴》获得准确的数据):
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因此，全国农村劳动力剩余率：
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对这一公式进一步变形，可能得到：
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假设城乡之间总收入比值是
[image: image108.wmf]i

，城乡之间的劳动力数量比值是
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，则该模型又可变形为：
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该模型的经济含义是,全国农村劳动力剩余率,与城乡之间的总收入差距和城乡之间劳动力的比值有关:①总收入差距越大，农村劳动力剩余率越大；反之,总收入差距越小,农村劳动力剩余率越小。②农村劳动力总量所占比例越大,则农村劳动力剩余率越大,也就是说,城镇劳动力比重增长后,农村劳动力剩余率下降。由于该模型的得出是以在国内劳动力可自由流动为前提,其隐含的前提是在国际间不能自由流动,因此,该模型只能用来解释全国的农村劳动力剩余状况,而不能测算国内某地区的农村劳动力剩余状况。

4.2.3实际分析

   韩纪江(2003)利用<<中国统计年鉴：2001>>中1985-2000年16年的全国居民总收入，全国劳动力问题，全国劳均收入，农村劳动力数量的数据，根据上面的测算模型，测算出中国2000年的剩余农业劳动力为2.23亿。

5.  劳动力迁移的决定因素

杨春瑰(2003)建立了劳动力迁移的logistic离散模型，对劳动力迁移的决定因素进行了初步的探索。

5.1 基本假定

    模型的基本假定：假定在二元经济结构社会中有A，B两地，A地为现代部门(如城市)，其工资率高于传统部门的B地(如农村)。假定在A地有劳动力需求量
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，不变的平均工资率
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W

，A地现有劳动力数量为
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，不存在失业。在B地，假定工资率为
[image: image114.wmf]b

W

，就业率为e，并假定B地的劳动力数量与A地相比数量较大，B地的部分劳动力迁入A地后对B地的就业率，工资率没有影响，即对工资率高于B地的A地区来讲，可获得无限劳动供给。这里的假定完全符合刘易斯的二元经济模式。

5.2劳动力迁移方程

作者建立了如下劳动力迁移方程：
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其中：
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分别为n+t,n阶段由B地迁移到A地的劳动力数量；
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为由n阶段开始到n+t阶段的迁移数量之差。
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为劳动力在A，B两地获得的预期收入之差。预期收入等于工资率乘以就业率。
[image: image120.wmf]m

是系数，为常数。

    这个方程表明的是：n+t阶段与n阶段的劳动力迁移量之差，由两个量决定：一个是现在的迁移量
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，另一个是两地的可能的收入差
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    通过将(1)式变形得：
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    (2)式的左边是迁移增长率。该式表示，迁移增长率与预期收入之差成正比。在同样的预期收入之差下，
[image: image124.wmf]m

值大反映了迁移增长率高，反之则迁移增长率小。因此，
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反映了对预期收入之差的“敏感程度”。这个敏感程度
[image: image126.wmf]m

主要取决于两方面因素：

    1、文化因素。喜欢冒险的，开放性的地区的人们趋向于迁移，此时
[image: image127.wmf]m

值较大。反之，相对保守的文化群体则不注重收入的差别，他们可能更注重本乡本土而不愿意背井离乡。

    2、信息扩散程度。它取决于两个方面：一是主观因素，即已迁移的劳动力是否愿意以及多大程度将迁入地的劳动力供求信息告诉他的迁出地的人们。由历史原因所形成的文化差异决定了不同地区有不同的文化心理。这些不同的文化心理在不同地区造成不同的劳动力迁移。二是客观因素，即已迁移者传达信息的程度。也就是说，信息扩散程度取决于已迁移者所熟悉的并且可以联系的亲朋好友的个数
。

    给定
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，
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，
[image: image130.wmf]a

W

，
[image: image131.wmf]b
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的值，进行叠代，作者发现不同的
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值对模型的稳定性及均衡产生重大影响。用经济学语言来分析就是：如果没有确切的信息来源，这种A，B两地的预期收入差距并不能构成劳动力迁移的直接动力。虽然有各种媒体将这些信息传达出来，但这些信息的传达速度，信度等是有一定限度的。只有迁移人直接传达的迁移信息，往往才是更可信的，并且能将要迁移者关心的信息确切地传达出来。即迁移的信息是由迁移人直接提供的。因此，迁移量同样也决定迁移的速度。
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